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: Jeg tilleter meg & henvise til telefonkonferanse
med frk. Desmnevig og herr sekreisr Scheflo angfende kemmer
Sofus Anderssens avskjedigelse som kemner i Drgbak kx oz hsus
hustrus avskjedigelse fra hemnes stilling i kommunen.

Ilvad kemner Anderssen sngfr, er jeg bekjent med
at han her fatt full gosje til avskjedigelsesdagen den 1. sugust
fro hvilken tid hem f3r frilgnn. Skjgnt kemner Anderssens forked
hold forsividt er bragt til endelig avslutning, finmer jeg det
imidlertid riktig & oversende bekrefiel gjenpsrt av herr Borge
Bringsvsrds skrivelse til meg av 16, ds. Skrivelsen viser at
det er den almindelige mening i Drgbak at der overfor kemmer
Anderssen er begiti en urettferdighet, hvilket jeg mener bgr
komme til depertementets kunnskay.

Samtidig med at jeg fikk herr Bringsverds
nevnte brev, fikk jeg ogsd en emnen skrivelse fra ham av s.d.,
hvori han bl.a. anfgrer fglgende:

1

"For ordens sﬁglﬂ gjgr jeg oppmerksom pé at
det 1 bytingmgte i Drgbak den ¥. ds. ble ansait ny kemmer.
Ved dente edning gjorde jeg ordigrer lgrk utirykkelig opp-
merksom ph at 18%_1k§9 var eniz i demne ansattelse og foreslo
semtidig den tidligere (kemner) gjenimnsatt i stillingen,®”

Jeg givr oppmerksom p& denne bemerkning, fordi

herr Brinssverds fgrstnevate skrivelse md vere skrevet for
L )

nevnte bytingsm@te, men er fgrst blitt datert den 18



C/!

For fru Anderssens vedktommende er jeg bekjent
med depertementets skrivelse av 2. ds. til Fylkesmenmen i Oslo
og Akersius. Jeg vedlegger avskrift av ordfgrer lgrks skriv-
else av 12. ds. $il fru Elisebeth inderssen, hvori bl.a. de-
partementels nevate skrivelse er citert. Brevet imneholder
dernzst en gjengivelse av ordfgrerens veditek av 11. sepiember
d.fis, som sammen med ordfgrerens rapport av 23. mei ded, dan-
ner grumnlaget for departementets endrede oppfatning med hensyn
til fru Anderssens pensjon.

Kemner inderssen har pé sin hmstrus vegne med-
delt meg at de iike kjenner ordfgrerens rapport og har i det
hele tatt ikke hett anledning $il & bli bekjent med de snker
som er reilet mot fru inderssen. Ifglge ordfgrerens vedtak ax
er det alvorlige klager som fremfgres mot fruen. Det skulle
da forekomme meg & vare naturligat fru Anderssen hadde fétt
anledning til & redegjgre for seg.

Selv om ordfgreren med departementets beslut-
ning fimver at fru inderssen efter omstendighetene mi tre til-
bake fra siit arbeide i kommumen, finrer fru Anderssen at spgrs-
milet om hemmes pensjon iallfall md avgjgres pi et mere overbevis
ende grunnleg enn det en ensidig rapport fra ordfgreren vil vere,
Departementet har tidligere vert av den oppfatning at fru
dndersmen burde ha pensjon efter almindelig praksis i kommunen.

Hor departementet i ein skrivelse til fylkes-
mernen av 2. ds. som grunnlag for sin godkjennelse av ordfgrer-
ens vedtak uttaler at "fru Anderssen sldri har betalt pensjons-
innskudd og derfor heller ikke har retislig krav pi pensjon”,
vil jeg p4 grummlag av de opplysninger som er meddelt meg, til-
late & fremholde ot det kun i liten gred her vert betelt pen-
sjonsimnsiudd av kommmale funksjonmrer i Drgbak. Kommunens
tidligere preksis her vart & tilkjenne pensjon nér folk pd grumn
av lang og tro tjeneste 1 kommunen hadde berettiget krav herpé.

Efter min mening m& der iallfall i pensjonsspgrs-



mélet vare beghtt en urettferdighet mot fru Anderssen, som jeg
mener bgr gjgdres god igjen. Jeg har fra forskjellige hold i
Drgbak f2tt inmblikk i den sterke misngie som hersker med hen-
syn til ordfgrer Mgrks foraniringer immen den kommmale etat.
Det er min oppfaining st denne misngie béde har vart og er
skadelig for nyordningens gjemnomfgrelse i kommunen. Denve er
jo ilkke sikret aleme ved at der foretas personforandringer lmmen
den kommmale etat, men ogsi av at byens imnvémere fér tillit til
det nye styre. Fgrst derved vil man kunne vente & f& den npgd-
vendige tilsluining.

HBeil og Ssl

Finn H. Strem /s./

Bilag.




