- Areal sjegrunn som tilfaller hver enkelt giendom L forhold til den

strandlinjelengde de har.
-  Dm sjegrunnsarealet for hver eisndom fir en god form.

- Om grensa er lett 4 markere eller pivise i terrenget og dermed kan

overholdes.

- Adkomstmulighet til/fra "offentlig” sje. eller m.a.o. hvor langt ut

eiendommene vil na.

0gsid andre, mer eller mindre udefinerbare momenter vil i gitte situa-
sjoner, bevisst eller ubevisst spille en rolle.

Hovedsiktemilet med dette kapitlet er imidlertid & bpeskrive de ulike
prinsipp og metoder. Beskrive tekniske og praktiske problemer med hver
enkelt og beskrive deres stilling 1 norsk rettsteori og rettspraksis.
Det er lagt vekt pi & eksemplifisere ved hjelp av figurer og skisser i
hdp at disse skal utfylle teksten der denne blir for upresis eller

utilstrekkelig.

1.2 HVORFGR PRINSIPP?

Det ser ut til at juristene ferst pi slutten av forrige arhundre be-
gynte 3 interessere seg for prinsipper for trekking av grenser mellom
eiendommer i s7j¢. En gir ut fra at det mi vere ett eller flere prin-
sipp som er gjeldende norsk rett. Professor N. Gijelsvik sier i Norsk
Tingsrett (Gjelsvik 1326 s. &1): "For grensen mot naboeiendom pd samme
side ut til marbakken gjelder samme regel som for grensen mot
naboeiendomﬁer mot ferskvann." Grensen skal altsi, etter norsk rett
trekkes etter § 4 i vassdragsloven. Gjelsvik wviser til en hoeyeste-
rettsdom (Rt. 1834/168) der Heyesterett Kommer fram til at grensa for
fiske {ikke eiendomsgrense) skal gd like langt fra to ever. Dermed er
dette blitt gjeldende norsk rett i feolge Gjelsvik. Opphavet til dette
prinsippet ligger imidlertid i en hepyesterettsdom fra 1878 (Rt. 1878

g. 782) der ferstevoterende bl.a., sier:



“Der er af Indst. i Sagen dokumenteret et af en Kommission utarbeidet
Ydkast ... til Lov angaaende Yasdragenes Benyttelse, ... er foreslaaet
etableret et meget enkelt Princip, nemlig at man skulde lade Gransen
bestemmes saaledes, at ethvert Punkt af Grunden skulde tilhgpre den
Strand, som det ved lav Vandstand maatte ligge narmest.”
Forstevoterende syntes dette var et 5% fenomenalt prinsipp at han
ville g4 inn for at denne saken ble lost etter dette prinsipp. Etter
forarbeidens til vassdragsloven av 1887 4 dpomme, er det lite trolig at
dette prinsippet har basis i eldre norsk rett. I ot.prp. s. 29 heter
det:

"

pen i Forslagets § 4 givne Regel synes at vare den naturligste, og
den er nu formentlig ogsaa godkjent af Hpiesterett i Dom af 2 Novbr.
1878 (Retst. s. 782 fgg.}. Kommisjonen har ved at preve Regelens An-
vendelse paa forskjellige virkelig forekommende Tilfalde af mere end
sedvanlig indviklet og vanskelig Beskaffenhed, forvisset sig om, at
den altid giver det rimeligste og naturligste Resultat, ligesom den er
den eneste praktiskt andvendelige , hvor Stranden danner Bugter eller
uydskydende Nes.”

Valget av denne regelen blir altsi bare begrunnet med at den har vist

seg sardeles praktisk under ulike forhold.

En kan si sperre seg hvorfor en skal operere med bestemte pringipp for
grensetrekking i sije nir en ikke har gijort det pd land der det har
biitt trukket grenser pad kryss og tvers til alle tider. Det er nok
flere grunner til dette, og jeg vil her kert nevne ncen uten 3 drefte

dette noe narmere.

- Uklare eller ufullendte grensebeskrivelser i skylddelingsdokument
og jordskiftesaker kam vare en irsak. Grensene for eliendommene er

ofte bare beskrevet “fra sjeen” og "til sjeen”, eller vagt formu-

lert som f.eks.: og videre utover sjeen.” Mange rettssaker
har sine &rsaker i slike mangelfulle grensebeskrivelser; en del har

gatt helt til Heyesterett.

- Selv om grensene utover i sjeen kan vare klart formulert i doku-
mentene, kan grensene for ulike eiendommer i f.eks. en bukt komme

i "konflikt" med hverandre ved at de f.eks. krysser hverandre,

- HNAr det er uklare grenser pd land, blir det ved grensegang lagt
stor vekt pd bruken partene har utevd. Dette er vanskeligere i
sjeen enn pd land, idet det er f3 utnyttingsmiter i sje som

setter merker etter seg.



